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HOMBRES Y FILIACIONES
EN EL PENSAMIENTO VALENTINIANO!

Patricio de Navascués Benlloch

Facultad de Teologia San Damaso, Madrid (Espafia)
Instituto de Filologfa San Justino, Madrid (Espafa)

INTRODUCCION

El tema propuesto es la filiacién en el pensamiento valentiniano. El pen-
samiento valentiniano nos ha llegado disperso. Dinamitado, fragmen-
tado. Poco sabemos de este gnéstico y fundador Valentin (formacién
alejandrina; 140-160, estancia en Roma); algo mdas de sus primeros dis-
cipulos: Heracleén, Tolomeo (escuela italica); Teodoto (vinculado a la
escuela oriental)... Los gnésticos fueron los primeros te6logos y exege-
tas del cristianismo. Con su pensamiento heterodoxo, pero finamente

1. Bibliografia-Fuentes: Arrio, Carta a Alejandro de Alejandria, en M. Simonetti (ed.), I/
Cristo, 11, Milano 1986, 74-79; Evangelio de Felipe, introduccion, traduccién y notas de F. Ber-
mejo Rubio, en A. Pifiero (ed.), Textos gndsticos. Biblioteca de Nag-Hammadi 1. Evangelios, he-
chos, cartas, Madrid 1999, 17-41; Ireneo de Lyon, Adversus haereses 1, (SC 264), ed. A. Rous-
seau, Paris 1979; Origenes, In Iohannem, GCS, ed. E. Preuschen, Leipzig 1903; Id., Commento
al Vangelo di Giovanni, introduccién, traduccién y notas de E. Corsini, Torino 1968; Tertulia-
no, Adversus Valentinianos, (SC 280), ed. J. C. Fredouille, Paris 1980; Testi gnostici in lingua gre-
ca e latina, ed. M. Simonetti, Vincenza 1993.

Bibliografia-Estudios: A. Orbe, «A propésito de Excerpta ex Theodoto 54, 2 (kat’idian)»:
Greg 41 (1960) 481-485; 1d., «La trinidad maléfica (A propésito de ‘Excerpta ex Theodoto’ 80,
3): Greg 49 (1968) 726-761; 1d., «éSan Ireneo adopcionista? En torno a Adv. haer. 111, 9, 1»: Greg
65 (1984) 5-52; Id., <Irayectoria del Pneuma en la economia valentiniana de la Salud»: Com-
postellanum 33 (1988) 7-52; Id., Introduccion a la teologia de los siglos 1 y 1, Salamanca 1988;
1d., Estudios sobre la teologia cristiana primitiva, Madrid-Roma 1994; 1d., «Angeles del diablo,
hijos del maligno, en Ireneo, Adv. haer. 1V, 41, 1-3»: Compostellanum 40 (1995) 29-47; E. Ro-
mero Pose, «La obra escrita del P. Antonio Orbe»: Revista espariola de teologia 59 (1999) 149-
198; E. Segelberg, «The Antiochene Background of the Gospel of Philip»: BullSAC 19 (1966)
205-223; Id., <The Antiochene Origin of the Gospel of Philip»: BullSAC 19 (1967-1968) 207-
210; M. Simonetti, «Eracleone e Origene»: Vetera Christianorum 3 (1966) 111-141; 4 (1967)
23-64; Id., «Eracleone, gli psichici e il Trattato Tripartito»: Rivista di storia e letteratura religio-
sa 27 (1992) 3-33 (recogido luego en Id., Ortodossia ed eresia tra I e 11 secolo, Soveria Mannelli
1994, 205-243); Id., «Un recente libro su Eracleone»: Adamantius 9 (2003) 193-208.
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trazado, provocaron la respuesta de los hombres de Iglesia. Estudiosos
de envergadura no dudan en calificar al fenémeno gnéstico como el pe-
ligro mas grave que tuvo que afrontar la Iglesia durante el siglo 11y a
comienzos de 1l (menos estructurado que la iglesia de Marcién; menos
popular tal vez que las turbas de montanistas; pero mas peligroso en su
desestructura, en su formacién de «guerrillas» y escuelas, y en su cardc-
ter elitista que podia encontrar facilmente mds apoyo entre aquéllos en-
cargados de guiar al pueblo).

El tema de la filiacién entre valentinianos es demasiado vasto como
para abarcarlo sic et simpliciter. Es preciso disponer de muchas horas
0 ser un gran experto para comunicarlo en tan poco espacio; dado que
no nos encontramos en ninguna de estas dos situaciones he decidido
acotar el tema atacandolo por la antropologia. Declaro de entrada los li-
mites del trabajo. No entraré ni en campo cristoldgico, ni en campo tri-
nitario (que queda intacto para sucesivas jornadas). He preferido cefir-
me a la antropologia valentiniana con la esperanza de poder extraer, al
final de la relacién, alguna conclusién valida de tipo general a propési-
to del sistema valentiniano. Por esto me he decidido a titular mas con-
cretamente el estudio como «Hombres y filiaciones en el pensamiento
valentiniano»2. Por tltimo, para acercarme a tan intrincado tema he de
confesar que he contado continuamente con la ayuda inestimable de la
obra del padre Orbe. En mds de una ocasién me limito a ordenar datos
valiosos dispersos en sus mds de 100 articulos®.

Procederé dando un breve repaso a los géneros de hombres y a las
especies de filiaciones que se pueden reconocer entre los valentinianos.
Examinaré después la trayectoria de cada uno de estos géneros en rela-
cién con las distintas filiaciones. Tocaré después en particular alguna
cuestion de interés y trazaré una conclusién. Creo que el tema puede ser

2. No entro en la cuestién desatada en la segunda mitad del siglo xX y prolongada aho-
ra en estos primeros afios del xXi, acerca de la mayor o menor fiabilidad de las noticias que los
primeros heresiélogos nos dejaron acerca de los gnésticos. En sustancia, me alineo con la pos-
tura que no encuentra mayor problema en armonizar los fragmentos de Valentin, Heracle6n, To-
lomeo con la Grande Noticia transmitida por Ireneo y otros escritos posteriores que, en mayor
o menor medida, dependen de él.

El tema tiene su importancia, aunque excede el ambito de esta ponencia. Tiene relevancia
para el asunto propuesto en esta conferencia porque precisamente, de ser cierta la hipétesis de
algunos estudiosos (H. Langerbeck, L. Schottroff, B. Aland, E. Pagels, D. Devoti, C. Markschies,
A. Wucherpfennig...), Heracle6n no habria mantenido —como asi nos habria hecho pensar erré-
neamente Ireneo y otros— una triparticién determinista de los hombres, en atencién a su natu-
raleza hilica, psiquica o pneumatica, sino que habria morigerado bastante esta visiéon concedien-
do el paso de una naturaleza a otra.

Por el contrario, en linea con F. Sagnard, A. Orbe y otros, M. Simonetti ha objetado los
puntos débiles de aquellos que presumen irreconciliables las noticias de Ireneo, Tertuliano, Ori-
genes con los pocos fragmentos llegados hasta nosotros de los maestros gnésticos. Cf. M. Si-
monetti, Eracleone, gli psichici, y, mas recientemente, Id., Un recente libro. Comparto la criti-
ca expuesta en estos dos articulos y los presupongo a la hora de elaborar esta exposicién,
apoyandome en las noticias de Ireneo y Origenes.

3. Cf. E. Romero Pose, La obra escrita.
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crucial, dado que precisamente una comprensién deficitaria del concep-
to de «filiacién» entre valentinianos puede llevarnos a conclusiones muy
opuestas.

I. LOS TRES GENEROS DE HOMBRES

Como es sabido, los gnésticos distinguen tres hombres, asi dispuestos
por naturaleza: el hombre hilico (material, terreno); el hombre psiquico
(animal, racional); el hombre pneumatico (gndstico, espiritual). Hay un
pasaje de Teodoto, discipulo de Valentin, en el que nos informa breve-
mente de esta triple clasificacion:

"Amo 3¢ 1ob Addp TPEIG PUOELS YEVVAVTUL, TIPETN HEV 1 akoyoc_;, fig nv Kduy,
devtépa 6€ N koyucn Kol 1 otkaia, nc_; nv ABSX rpm] 8¢ 1N nvsuuatucn, s nv
2. Kai 0 pév yoikdg €01t kat’ gikéva, 0 3¢ yoyikog kad opoincty deob, 0
8¢ TVELHATIKOG KT 181V, £  01g TPIGLY dvey TV GAL®V Toidwv To0 "Addpu
gipnrat- avtn 1 PiProg yevécews avdpodnmy. “Ott 6€ TveLpaTIKOS O TNY, 0UTE
TOLHAiVEL 00TE YEPYEL, GAAA T0i00, KAPTOQOPEL, MG T, TVELHOTLKG: KOl TOD-
0V, 0G IATIGEV EMKAAEIGDAL TO GVOLO, Kupiov, dve BAETOVTE, 0L TO TOALTED-
o, &v ovpav®, ToBToV 6 KOGHOG 0V yopEit.

De Adén han sido engendradas tres naturalezas: la primera irracional, de
la que era Cain; la segunda, racional y justa, de la que era Abel; la terce-
ra, espiritual, de la que era Set (cf. Gn 4, 1. 2. 25). Y el terreno es con-
forme a la imagen; el psiquico conforme a la semejanza de Dios (Gn 1,
26); el espiritual separadamente. Acerca de estos tres, sin el resto de hi-
jos de Adan, esta escrito: Este es el libro de la generacion de los hombres
(Gn 5, 1). Y como Set es espiritual, ni pastorea ni cultiva la tierra, sino
que ha dado como fruto un hijo, como los espirituales. Y a éste, que es-
peré invocar el nombre del Serior (Gn 4, 26), mirando hacia arriba (cf.
Col 3, 1), cuya ciudadania estd en el cielo (Flp 3, 20), a éste el mundo
no lo contiene.

Por consiguiente, del mismo Adan y por via de generacién (yevv@v-
tat, yéveolg) llegamos a tener tres naturalezas (pvoeic). De éstas, las dos
primeras —terrena y animal— en relacion directa con Dios, a modo de,
respectivamente, imagen y semejanza. (Entiéndase en relacién con el
Dios menor o Demiurgo). La tercera, en cambio, la espiritual o gnésti-
ca, sin vinculo natural con el Demiurgo, separadamente (kat’ i8iav)’.
Todos ellos merecen el titulo de «hijos de Adan» (ndideg tod "Adap). El
término mdi¢ no le viene impuesto por la letra biblica; si alguna razén
le ha llevado a poder preferirlo en este momento, tal vez sea porque
sorprendemos a los géneros de los Hombres en su «nacimiento», en su
infancia.

4. Excerpta ex Theodoto 54, 1-3; texto griego en Testi gnostici, 378.
5. Sobre esta expresién y su traduccién por separadamente, cf. A. Orbe, A propésito.
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De estos tres hombres, Teodoto observa que el espiritual, que es su-
perior a este mundo y, por tanto, ni trabaja la tierra —como el terreno—
ni pastorea —como el animal—, fructifica en un hijo (ndic). Lo entende-
remos mds tarde.

II. ESPECIES DE FILIACION

Una vez presentados fugazmente los tres hombres, pasemos a introdu-
cirnos rapidamente en las variadas especies de filiacion valentinianas.
Hay un pasaje clave, entre los fragmentos llegados hasta nosotros de He-
racle6n, donde el gnéstico presenta por dos veces una clasificacion de
las filiaciones. La primera vez queda especificada en dos; la segunda, en
tres. He aqui el texto:

Meta tabtd gnowv 0 ‘Hpoxhémv o¢ dpa tadte €ipntotr od mpog Tovg QvoEL
700 0103010V LIOVE, TOVG YOTKOVE, GALG TPOG TOVS WuYLKOVS, DEGEL LIOVG dla-
Bélov ywvopévoug... Kal dtactéddetor o¢ dpa tpiydg Ol dkodewv Tfig Kotd
TEKVO OVOLLAGLOG, TTPATOV QUGEL, dEVTEPOV YV, TPiTOV A&l KOl QUCEL PEV,
Pnotv, €6Tiv T0 YeEVVIREY DTG TIVOC YeVVNTOD, O KOl KUPIME TEKVOV KOAELTUL:
yvaopn 6¢, 8t 10 BEANUA T1G TOLBV TIvog Sid TV £QVTOD YVEOUNY TEKVOV EKel-
VoL 0V TOLEL 10 AN Kodelton- aEig 8¢, kad 6 Aéyovtal Tiveg ye€vvng Ték-
VO K0l 6KOTOVG KOl GVOULG, Kol OQEDV KOl £Y1OVAV YEVVIIATO. OV YOP YEV-
v, enot, Tadtd Tvo Tfj £0VTAY PVoEL: EDBOPOTOLL VAP KUl AVEAIGKOVTH TOVG
EUPANDEVTOG €ig avTd: dAN’ Emel Empaav T EKEIVOV Epya, TEKVA OVTAV
gipntar’.

Después de estas cosas dice Heracle6n que entonces esto lo ha dicho (Je-
stis) no a los hijos del diablo segin la naturaleza, los terrenos, sino a los
psiquicos, que han llegado a ser hijos positivos del diablo... Y propone la
siguiente divisién: que es necesario entender el término «hijo» en tres
sentidos: primero por naturaleza; segundo por voluntad; tercero por mé-
rito. Hijo por naturaleza es el engendrado por un generante, éste es el lla-
mado hijo con toda propiedad. Hijo por voluntad es el que cumple la vo-
luntad de otro; cuando lo hace por libre eleccién es llamado hijo de aquel
cuya voluntad cumple. Hijo por mérito: en el sentido de hijos de la Ge-
henna y de las tinieblas y de la iniquidad, o también engendros de ser-
pientes y de viboras. En efecto, ninguno de éstos —dice— genera por su
naturaleza; mas bien destruye y aniquila a cuantos se le entregan. Pero,
dado que llevaron a cabo las obras de aquéllos, son llamados hijos suyos.

Del primer intento de Heracleén deducimos que el género filiacién
contiene dos especies bien determinadas: la filiacién por naturaleza (gv-
oe1) y la filiacion por posicion (Déoer). En la filiacion natural el hijo nace;
en la positiva el hijo se hace. En la natural no se puede ser ese ser y no
llegar a ser hijo, la filiacién viene con la constitucién; en la positiva
(pono), hay que poner al ser, hay que anadir para provocar la filiacién.

6. Origenes, In lohannem XX, 213-216, (GCS), 359.
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En la nueva explicacion Heracle6n desdobla en tres el género: por
physis, por gnome y por axia. Ninguna dificultad para conciliar las dos
divisiones. Se entiende bien que entre estos tres modos: naturaleza, vo-
luntad y mérito, y los otros dos propuestos antes: naturaleza y posicion,
lo que ahora queda definido por la voluntad y el mérito, antes estaba en-
marcado s6lo en la posicién. Es decir, posicién es una categoria que abar-
ca tanto la voluntad como el mérito. Parece bastante clara la filiacién por
voluntad, que reside en la decision libre de cumplir las obras que otro
quiere. Mas complicado parecia diferenciar el tercero (mérito) del se-
gundo (voluntad). Algin autor propuso entender «mérito» como una
alusién a algo que resulta como consecuencia de lo que se cumple; a un
hacerse digno de algo’. Aqui es menester reconocer que, donde otros va-
garon, el padre Orbe ha explicado convincentemente en qué consiste el
desdoblamiento de la filiacién por posicién en filiacién por gnome —que
diremos por voluntad— vy filiacién por axia —que llamamos por méri-
to—. En la filiacién por voluntad el afiliado ajusta internamente su vo-
luntad a la de otro; éste con su voluntad engendra en aquél un modo de
vivir y de obrar, o sea, unas obras que pueden reflejarse externamente y
que constituyen la filiacién por mérito. Las obras son dignas del que
quiere obrar asi. El mérito es la cara externa de la voluntad®. Grome
hace alusién a la voluntad interna que se manifiesta en las obras exter-
nas que acreditan a uno, lo hacen merecedor, digno de mérito.

Me parece que esta aportacién de Orbe pueda ser constatada preci-
samente con estos dos pasajes de Heracle6n. En efecto, en la primera de-
finicién de filiacién positiva (déoet) Heracleén aludia a aquél que ama
(qyomnkévar) y cumple (moi€iv) las obras del diablo. Estos dos verbos pre-
ludiaban ya la subdivisién siguiente de la filiacién positiva: es decir, por
gnome o voluntad o por haber amado internamente; y por axia o méri-
to o cumplir externamente las obras deseadas. Por otro lado, sugiero que
detrds de esta expresion de Heracleén (axia) pudieran estar los abun-
dantes pasajes biblicos en los que aparece el término o sus derivados.
Destaco entre otros por la relacién con nuestro tema Rm 1, 32: «Esos,
aunque conocen el juicio de Dios (10 dikuiope 100 Deov), que los que
practican tales cosas son dignos de muerte (G&ot duvdrov), no sélo las
hacen (roiobowv), sino que también se complacen con (cvvevdokotoiv) los
que las practican»; o los dos del «hijo prédigo», Lc 15, 19. 21; pero, so-
bre todo, el pasaje lucano de Lc 3, 7-8 en el que el texto hace referen-
cia a «engendros de viboras»: Y decia a las multitudes que salian para ser
bautizadas por él: «iGeneracion de viboras! (yevvrpata £x18vav), ¢quién

7. Cf. E. Corsini, Origene. Commento, 646, n. 37. M. Simonetti, Eracleone e Origene,
66, lo ve mas justificado por la necesidad de dar razén de varios titulos escrituristicos que, tal
vez, no se ajustaran a la definicién de hijo positivo por voluntad, como ‘engendros de viboras’.
Pues las viboras no tendrian voluntad.

8. Cf. A. Orbe, éSan Ireneo adopcionista?, 9-10.
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os enseid a huir de la ira venidera? Haced, pues, frutos dignos de arre-
pentimiento (d&lovg Tfig petavoiag) y no comencéis a decir dentro de vo-
sotros mismos: ‘Tenemos a Abraham por padre (matépa)’, porque os
digo que Dios puede hacer surgir de estas piedras hijos para Abraham
(téxva 1§ "ABpadp)».

I1I. FILIACIONES DEL HOMBRE HiLICO

Sigamos al hombre hilico con el propdsito de descubrir sus filiaciones.
Aparece histéricamente el primero de los tres hombres en el relato gnés-
tico de la creacién®. Asi, por ejemplo, segtin la noticia de Ireneo:

Cum fabricasset igitur mundum, fecit et hominem choicum, non autem
ab hac arida terra, sed ab inuisibili substantia et ab effusibili et fluida ma-
teria accipientem!?.

El que crea es aqui el Demiurgo. De este modo el hombre terreno,
hilico, material es creado por obra del Demiurgo, no a partir de una tie-
rra seca, sino de una sustancia invisible y de una materia inconsistente y
fluida. Este hombre terreno, de barro invisible, estd irreversiblemente
condenado a la destruccién, por llevar en si germen material, hilico. Por
su plasmacién histérica llevada a cabo por el Demiurgo puede reclamar
para si ser creado a imagen de Dios, del Demiurgo!!, o incluso confor-
me a la letra de Gn 1, 26: «<Hagamos al Hombre a imagen y semejanza
nuestra», el hombre hilico aparece creado a imagen del Anthropos (o Ver-
bo), constituyendo de este modo una imagen pldstica del Salvador (o
Verbo o Anthropos) que se apareci6 a los arcontes y al Demiurgo!?.

¢Pueden ser llamados hijos de Dios (Demiurgo)? Segitn los valenti-
nianos, recogidos por Ireneo y Tertuliano!3, el Demiurgo psiquico se dice
«padre» sélo de los que estdn a su derecha (los psiquicos), pero no de
aquellos de su izquierda, es decir, de los hilicos. De éstos es considera-
do Demiurgus y Rex. Su Creador no es su Padre.

éSeran entonces hijos del Diablo? A pesar de su indole material, sin
embargo, no parece Heracleén adjudicarles el titulo de hijos del Dia-
blo!. El hombre hilico es consustancial con el diablo, participa de su

9. Aunque de hecho sea el dltimo en el orden, pues mientras el hombre gnéstico y el psi-
quico son insertados en la historia del Génesis y, de algin modo, preexisten a la historia de Gn
1, 26, el hilico es fabricado en ese momento.

10. Adversus haereses 1, 5, 5, (SC 264), 86.

11. Cf. Adversus haereses 1, 5, 5: «Secundum imaginem quidem hylicum esse, proximum
quidem, sed non eiusdem substantiae esse Deo» (SC 264), 86.

12. Cf. A Orbe, Introduccién, 213.

13. Cf. Adversus haereses 1, 5, 1, (SC 264), 76; Tertuliano, Aduersus ualentinianos 18, 2-
3, (SC 280), 120. 122.

14. Cf. A. Orbe, La trinidad maléfica, 748-751.
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misma physis material. Se diferencia, en cambio, en que el hombre hili-
co no es un espiritu material, como si el Diablo, sino una psique mate-
rial e irracional (las tres especies en que se divide el sustrato material
amorfo son espiritus, almas y cuerpos todos ellos hilicos que dan lugar
respectivamente a diablos, demonios, espiritus malignos; hombres hili-
cos, animales irracionales; y los cuatro elementos fisicos de la materia in-
animada)®’.

Son, sin embargo, hijos del padre del Diablo. Un fragmento de He-
racleén es esclarecedor a este respecto:

‘O pévtor ye ‘Hpaxiémv vmorapfdverl aitiav drodidosdut tob un dvvacdat
avTovg dkovely Tov Incod Adyov punde yiveokewv avtod v Aoiiav €v d
“Yueig éx 1od matpog tod Staforov €0t€. Autdic yodv Aéeaiv onot- Atati 8¢
oV dvvaode dxovely TOV Adyov Tov €udv, 1 6Tt VUELS €k TOD TaTPOg Tod dlo-
Bolov €o0Té; avti ToD £k Tiig 0Voilag ToD StafOAov, PAVEPDV AVTOIG AOLTOV THV
QUOLV OUTAV, Kol TPoceAEyEag avtovg Ot obte Tob "APpadu giotv tékva (ov
yap dv €uicouv avTov), ovte Tod Beod, 10 oVK Nydmwv avTov... Nuvi 8¢ -
AOG €0TLV Opoovsiovg Tvag T@ dtaPOr AEywv avBpwTovs, £T€pac, Mg olov-
T01 ol 4’ aTol, 0Vslag TVYYdvovTag Top OUG KOAODOL WUYLIKOUG T) TVEVLHO-
TLKOVG.

Heracle6n sostiene que la razén por que ellos (los judios) no pueden es-
cuchar las palabras de Jesus, ni reconocer su lenguaje, la indica la frase:
Nosotros procedéis del padre del Diablo». Dice textualmente: ¢Por qué
no podéis oir mi palabra? ¢No es por ventura porque procedéis del pa-
dre del Diablo, a saber, de la sustancia del Diablo? Les manifiesta por lo
demas la naturaleza de que estaban hechos, y les arguye de antemano que
no eran hijos de Abrahan —si lo fueran, no le odiarian— ni de Dios, ya
que no le amaban... Claramente afirma de algunos hombres que son con-
sustanciales con el Diablo; de sustancia diversa, como opinan los hera-

cleonianos, de los que llaman psiquicos o pneumaticos'®.

Heracle6n aclara —interpretando partidariamente la letra del evan-
gelio— que los hilicos no son hijos del Diablo sino del padre del Dia-
blo'”. Rigurosamente los hombres hilicos, consustanciales entre si con el

15. Cf. A. Orbe, Estudios sobre la teologia, 194.

16. Cf. Origenes, In Iohannem XX, 168. 170, (GCS), 352; traduccién de A. Orbe, Estu-
dios sobre la teologia, 194.

17. A propésito de los fragmentos de Heracleén implicados en la exégesis de Jn 8, 44 se
ha vertido mas de una interpretacién, amén de estar involucrado en la polémica mas genérica
acerca de la interpretacién de las noticias valentinianas de los heresiélogos prenicenos (cf. M. Si-
monetti, Eracleone, gli psichici, 213-214). Desde quien sostiene que no existen hijos del diablo
naturaliter en el sistema de Heracle6n hasta quien ve hijos del diablo «positive» en los hombres
hilicos. La letra del pasaje, como ya Origenes recalcaba, podia resultar ambigua (dupiforog, cf.
Origenes, In lohannem XX, 171). Y. Janssens, citado por Corsini en Origene. Commento, 647,
mantenia la inexistencia de hombres per natura destinados a la corrupcién, queriendo descubrir
en In Iohannem XX, 218 una afirmacién universal de Heracleén. Corsini niega acertadamente
la pretension universal que advertia Janssens; pero termina en otra incongruencia cuando de-
fiende implicitamente que Heracle6n haya hablado en XX, 218 de hilicos que se convierten po-
sitivamente en hijos del diablo, al no serlo —en XX, 218— naturaliter: cf. Corsini, Origene.
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Diablo, se podrian tener mds bien como hermanos de éste antes que
como hijos suyos. En efecto, el padre —tal vez, vendria mejor decir la
«madre»— es la materia amorfa de 1la Héxada, seno por igual de espi-
ritus —substantia materiae spiritalis— (Diablo y sus 4dngeles), psiques
—substantia materiae irrationalis— (hombres hilicos) y cuerpos inani-
mados —substantia materiae elementorum— (cuatro elementos)’s.

El hombre hilico se presenta a los ojos valentinianos incapaz de pis-
tis y de gnosis, y, por tanto, destinado irremediablemente a la corrup-
cién. Estd determinado por su psigue material, fruto de haber nacido de
la materia segregada en la Héxada. Se descubre entonces en el hombre
hilico una clara filiacién natural (epvoet) con respecto a la materia, y son
impensables otro tipo de filiaciones positivas, pues el hilico es incapaz
de acto positivo o libre, es fisicamente malo. Permanece, en cambio, en
ambigiiedad su relacién con el Demiurgo. A imagen suya; no logra me-
recer, sin embargo, el titulo de «hijo suyo». Expresion de un desenten-
dimiento positivo por parte del Demiurgo de su criatura malvada por
naturaleza.

Como bien advierte A. Orbe, la filiacién diabélica positiva es implan-
teable entre «<hombres pneumadticos, venidos por naturaleza del Dios
Espiritu, y destinados por naturaleza a la Salud»; e igualmente entre
«hombres hilicos, procedentes por naturaleza de la materia irracional,
abocados necesariamente a la corrupcién y al fuego péstumo»'®.

Commento, 647, n. 38. M. Simonetti registra la tension existente entre los ns. 168, 213 y 218
del libro XX, admitiendo que Heracledn, que parece defender una filiacién natural diabdlica de
hilicos y una positiva diabdlica de psiquicos, parece debilitar después la existencia de una filia-
ci6n natural diabélica, cf. M. Simonetti, Eracleone e Origene, 55, n. 272. A. Orbe parece negar
la posibilidad de filiacién diabdlica natural, cf. n. 14, pero en Angeles del diablo, p. 38 se pre-
gunta: éhasta dénde es el hilico hijo del diablo? La tensién la origina Heracleén mismo cuando
parece admitir tan sélo la filiacién natural del hilico con respecto al padre del diablo (XX, 168)
¥, poco més tarde, implicitamente da cabida a una filiacién natural del hilico con respecto del
diablo (XX, 213). La solucién podria estar en entender en sentido amplio la filiacién naturali-
ter diabdlica del hilico (algo que sintoniza con otros testimonios valentinianos como los recogi-
dos en Refutatio VI, 34, 4.5, en Testi gnostici, 338, donde se alude al hilico ék tfig Staoriiig 0v-
clog), pudiendo predicarse del hilico el Diablo como «padre», dado el peculiar modo (por
consubstancialidad) en que a partir de la materia amorfa de la Héxada se originaron las tres es-
pecies del género material: espiritus, psiques y cuerpos. ¢Se podria denominar a la parte més ex-
celsa, el espiritu material, como «padre» del resto de un modo mas o menos similar al hijo-pa-
dre de Sabelio (cf. Arrio, Carta a Alejandro de Alejandria, 76)? La otra solucién propuesta por
Corsini sale al paso bien de la versién insostenible de Janssens, pero da una explicacién discuti-
ble de XX, 218, interpretando una filiacion positiva en hilicos, que s6lo desde un punto de vis-
ta muy figurado podriamos llegar a concebir; ademas deja sin responder XX, 213, donde es in-
dudable que Heracleén concibe la existencia de hijos del diablo (y no del padre del diablo)
naturaliter. )
18.  Cf. A. Orbe, Estudios sobre la teologia, 161; 1d., Angeles del diablo, 38-39.
19. A. Orbe, Angeles del diablo, 44.
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IV. FILIACIONES DEL HOMBRE PSIQUICO

El hombre psiquico es el que ofrece ms juego en el campo de las filia-
ciones. Su constitucion libre le permite disfrutar, por constitucion, de
una filiacién natural y, por libre, de varias positivas.

El autor de la Refutatio presenta asi a nuestro hombre:

Kai éndacev 6 Beog tov dvBpamov, yodv dro tiig yijs Aafav, kai Evepionoev
&ig 10 mpdownov avtod mvory {wfis: kai yéveto O dvipwmog gig yoynv (d-
oav. Ovtdg £€0TL KT avTovg O €6 AVEP®TOG, O YuXIKOG, £V T® COMTL KO-
TOIK®V 10 VAMKYP.

Y plasmé Dios al hombre, habiendo tomado barro de la tierra, e insuflé
en sy rostro un soplo de vida, y el hombre devino alma viviente (Gn 2,
7). Este es, segin ellos, el hombre interior, el psiquico, que habita en el
cuerpo hilico.

El hombre plasmado del barro es el hilico que alberga a nuestro psi-
quico o alma viviente, creado —como vimos al comienzo— no a imagen,
sino a semejanza del Anthropos y del Dios (Demiurgo), consustancial
(6poovotog), no simplemente préximo (napanknotov) al Demiurgo?!, y
dotado de libertad, a diferencia del hilico??. El psiquico eligiendo lo bue-
no ird a parar al descanso en el lugar de la Mediedad; por el contrario,
si elige lo malo correrd la misma suerte que estd preparada necesaria-
mente para el hilico: la corrupclon23

Por consiguiente, el psiquico goza de una filiacién natural con res-
pecto al Demiurgo, que le viene directamente por creacién. Asi lo ad-
miten los testimonios que otorgan al Demiurgo el titulo de «Padre de
psiquicos» o «de diestros»**. Su Creador es su Padre; mas él nace imper-
fecto. Esta imperfeccién, en un ser libre, exige una definicién positiva.

He aqui que al psiquico se le abre un abanico de filiaciones positivas.
En caso de mal uso de su libertad, ahi estdn las recordadas por Hera-
cle6n. En un primer momento, Heracleén tan sélo menciona una filia-
cién por posicién negativa (9écer), que convierte al psiquico hijo natu-
ral del Demiurgo en hijo positivo del diablo:

Meta tobtd enotv 0 ‘Hpoxhéwv &d¢ dpa tadta gipntor od mpog tovg evoet
700 S10BOA0L LIOVE, TOVG YOTKOVE, AAAL TPOG TOVE YuYIKOLG, DEGEL VIOV dla-
BAAov yvopévoug... kai enot ye 6Tt mapd 0 MyannKéval Ta¢ EmBupiog Tob
S1aBoLov kol molElv Tékva ovTol Tod Stufdiov yivovial, ov @vcEL TotodTol
Svtec?.

20. Cf. Refutatio VI, 34, en Testi gnostici, 338.

21. Cf. Adversus haereses 1, 5, 5, (SC 264), 86.

22. Cf.Ibid. 1,7, 5, (SC 264), 110.

23. Cf. Ibid. 1,7, 1, (SC 264), 101-103; Excerpta ex Theodoto 64, en Testi gnostici, 384;
comentados en M. Simonetti, Eracleone, gli psichici, 215-218.

24. Cf. Adversus haereses 1, 5, 1, (SC 264), 76. 78.

25. Origenes, In lohannem XX, 213-214, (GCS), 359.
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Después de estas cosas dice Heracle6n que entonces esto lo ha dicho (Je-
stis) no a los hijos del diablo segtn la naturaleza, los terrenos, sino a los
psiquicos, que han llegado a ser hijos positivos del diablo [...] y dice, cier-
tamente, que por haber amado y realizado los malos deseos del diablo se
han convertido en hijos del diablo, no siendo tales por naturaleza.

El significado es claro. El psiquico, por creacién —naturaleza— hijo
natural del Demiurgo, haciendo un mal uso de la libertad y deseando lo
propio del Diablo —espiritu de malicia material— se convierte por ese
acto suyo positivamente querido en hijo del diablo por posicién, sin per-
der su filiacién natural con el Demiurgo. Las obras malas son causa de
una nueva filiacién adquirida sobre la natural, de modo que coexisten
en el psiquico materializado dos filiaciones de signo diverso: natural me-
dia y positiva perversa.

Prosigue Heracle6n y divide ahora con més precisién distinguiendo
tres tipos de filiacién:

Kai dtastéddetor dg dpa tpiydg 661 dkovey Tiig kaTd TékVa OVOLOGLuG, TPGB-
oV QUoEL, deVTEPOV YVEUY, Tpitov dEig: Kol @voel pév, enotv, €o6Tiv 10
yeEVWWNREV VIO Tvog yevvntod, O Kol kKuplog TEkvov KaAEital: yvoun 8¢, Ote
70 HEMNUA TIC TOLBY TIVOC S16. THY EaVTOD YVOUNV TEKVOV EKETVOL 0D TOLEL TO
BéANpa koAgitar afig O¢, kad O Aéyovtal Tiveg yeévvng Tékva Kal 6KOTOVG
Kol dvopiag, kol 6eemv Kol £xOvAV yevvipatd. ov yap Yevvd, enot, Tabtd
Twva T £0VTAY PUCEL: PBOPOTOLL Yap KAl GVOAICKOVTO TOLG EUPANDEVTOC £ig
a0td- dAN énel Empadav ta Exelvav Epya, TEkvVO aOTAV ElpnTaL-°.

Y propone la siguiente division: que es necesario entender el término
«hijo» en tres sentidos: primero por naturaleza; segundo por voluntad;
tercero por mérito. Hijo por naturaleza es el engendrado por un gene-
rante, éste es el llamado hijo con toda propiedad. Hijo por voluntad es
el que cumple la voluntad de otro; cuando lo hace por libre eleccion es
llamado hijo de aquel cuya voluntad cumple. Hijo por mérito: en el sen-
tido de hijos de la Gehenna y de las tinieblas y de la iniquidad, o tam-
bién engendros de serpientes y de viboras. En efecto, ninguno de éstos
—dice— genera por su naturaleza; més bien destruye y aniquila a cuan-
tos se le entregan. Pero, dado que llevaron a cabo las obras de aquéllos,
son llamados hijos suyos.

¢A qué viene la divisién de thesis en gnome y axia? {Ganas de per-
filar detalles superfluos? Creo que no. La filiacién positiva del psiquico
se dibuja mejor conforme a estos dos titulos de filiacién positiva. Son in-
dice de un progreso en la adquisicién de la filiacion diabdlica o divina
tipicas del psiquico. No es lo mismo desear que desear y cumplir.

Afadimos un aspecto mas: una vertiente buena de esta filiacién po-
sitiva. Heracle6n lo habia referido de pasada:

26. Ibid., XX, 215-216, (GCS), 359.
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A’ @v i pOoet Stvavtal Tveg kol déoet viot Seod ypnuaticm?’.
De los que son por naturaleza hijos de Dios, también lo pueden ser con-
siderados algunos por posicion.

Las perplejidades de algunos estudiosos?® las resuelve cémodamen-
te Orbe, entendiendo la flexibilidad valentiniana y proponiendo que:

Los psiquicos, por naturaleza hijos de Yahveh, pueden: a) hacerse libre-
mente ‘hijos de Yahveh’ —por posicién— si responden en su conducta a
su origen. Tales serfan los judios, devotos de Yahveh; b) hacerse libremen-
te «hijos de Dios Padre» —por posicién— si responden durante el Nuevo
Testamento, con fe, al mensaje del Salvador. En ambos casos, los psiqui-
cos son doblemente hijos de Yahveh: por naturaleza y por posicién. O hi-
jos simultdneos: por naturaleza, y por posicién de Dios Padre®.

Reparemos en algo: A propésito del psiquico que nace naturalmen-
te hijo del Demiurgo, ¢qué le aporta a un psiquico la filiacién positiva
bajo el Demiurgo? Le aporta la perfeccion a la medida psiquica, que es,
de hecho, una perfeccién transitoria. Porque de la regién de la Hebd6-
mada (tipica del Demiurgo) habra de pasar al banquete con salud supra-
rracional. Pero la filiacién positiva y suprarracional del psiquico no alcan-
za la visién del Padre, sino que se queda a las puertas del tilamo y oye
al Padre; no alcanza el grado espiritual, aunque sobrepasa el grado na-
tural y positivo racional y transitorio3’.

De este modo —y concluyendo el apartado de los psiquicos— tene-
mos una filiacién de especie natural que les une al Demiurgo por crea-
cién y que no pierden nunca, pero que no les basta nunca. Deben forzo-
samente adquirir otra; estin condenados a ser libres y a elegir. Eligiendo
mal adquieren una filiacién diabdlica positiva, concurriendo en un mis-
mo hombre dos filiaciones bajo dos padres, una natural bajo Demiurgo
y otra bajo el diablo o cualquier otro ente del mundo material. No s6lo
cabe la pluralidad de filiaciones en un tnico sujeto, sino también la plu-
ralidad de causas para una misma especie de filiacién. En las filiaciones
positivas de los psiquicos concurren, por un lado, el deseo siempre ma-
ligno del Diablo o, en su caso, la voluntad siempre buena del Demiurgo
o del Dios superior vy, por el otro, el deseo perverso o la voluntad be-
nigna del psiquico respectivamente. Por ejemplo, el caso final de un psi-
quico salvado en la Mediedad con dos titulos de adopcién positiva: la

27. Ibid., XX, 213, (GCS), 359.

28. Recogidas en Corsini, Origene. Commento, 646, n. 36, y que basicamente se reducen
a de qué dios se trata aquel al que pueden acceder con nuevo titulo positivo de filiacién los psi-
quicos; qué aporta a un psiquico, por naturaleza hijo del Demiurgo, la filiacién positiva bajo el
Demiurgo. .

29. A. Orbe, Angeles del diablo, 44.

30. Cf. A. Orbe, Trayectoria del Pneuma, 44-45.
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eleccién de Dios y su respuesta libre3!. Eligiendo bien, el psiquico pue-
de permanecer en el reino de su physis y conformarse a semejanza del
Demlurgo actuar libremente conforme a lo inscrito en su naturaleza. Al-
canza asi doble filiacién con el mismo Demiurgo, por titulo natural y po-
sitivo; pero filiacién interina y transitoria. Este psiquico terminard por
fe implicita pasando mas alld de su mundo racional, a una salud supra-
rracional en la regién de la Mediedad y adquirir una filiacién positiva
con Dios Padre, sin perder la natural con el Demiurgo3®2. Al nacer su
Creador era su Padre. Al ser perfeccionado, de un modo suprarracional
(audicién en la Ogdoada), pero inferior al preumdtico (visién en el Ple-
roma), su Padre —mads excelso— ya no es el Creador o Padre natural,
sino Dios Padre.

V. FILIACIONES DEL HOMBRE PNEUMATICO

Llegamos finalmente al hombre gndstico, descrito asi en la fuente ire-
neana:

To 8¢ xdnua thig MnTpog adTdV Thg " AYoUndD, O Kutd TV demplav TdV Tepl
0V Zotfpa "Ayyélev dnekinocev, opoodotov vrdpyov th Mntpi mvevpott-
KOV, Kol adTO yvonkéval Tov AnNpovpyov AEYouct, Kol AEANDOTOS KaTaTe-
P€ioBat €ic avtov un €id0tog avTod, ive St adTod €ig TV AT adTOD YoV
OTOPEV KOl €1g TO VAKOV TOUTO 0D, KLOQOPNDEY T €V TOVTOLS KAl GVEN-
Bév, £rolpov yévntol Tpog vrodoynv Tod teAEiov Adyou33,

El parto de su Madre Achamoth, el que dio a luz conforme a la contem-
placion de los dngeles del Salvador, que es consustancial a la Madre y es-
piritual, dicen que el Demiurgo lo ha ignorado, y que escondidamente,
sin que se dé cuenta, ha sido depuesto en él, para que por su medio, sem-
brado en el alma que procede de él y en este cuerpo hilico, gestado y am-
plificado en éstos, llegue a estar preparado para recepticulo del Logos
perfecto.

El hombre gnéstico es, como se ve, homoousios con Sophia y con
la sustancia pleromatica. Anhela volver al Pleroma de donde salid, una
vez que haya sido multiplicado y conformado, y llegar a gozar de la vi-
sion —gnosis perfecta— que antes de la economia era privilegio del
Monogenes. El hombre espiritual es el Gnico que «explica cumplida-
mente la Dispensacién»34. Dios quiere hacer del Unigénito el Primogé-
nito de muchos hermanos, y ese deseo gratuito del Dios supremo es el
que pone en marcha toda la dispensacién: multiplicar hijos perfectos y
espirituales.

31. Cf. Ibid., 51.

32. Véase en particular, A. Orbe, Trayectoria del Pneuma, 41-42.
33. Adversus haereses 1, 5, 6, (SC 264), 88-89.

34. A. Orbe, Trayectoria del Pneuma, 24.
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Por su naturaleza pneumdtica el hombre espiritual no puede no sal-
varse; estd destinado irreversiblemente a la salud; no es libre. Ahora bien,
es preciso contar con un psiquico bien dispuesto que le haya llevado, con
un alma pura y, por otro lado, con la iluminacién del Salvador, dispues-
ta s6lo a partir del Nuevo Testamento.

No hay dificultad alguna en afirmar la filiacién naturaliter del hom-
bre pneumitico con respecto al Dios supremo. Es mis, se trata de la ni-
cay verdadera filiacién, a decir de Heracleén. El pneumatico es el tinico
que se puede decir tékvov kupiwg. El objetivo de la Economia era preci-
samente llegar a contar con la Iglesia de Hijos naturales de Dios, logra-
dos por la multiplicacién —individuacién— y formacién gnéstica de las
semillas dispersas del pneuma.

En rigor no cabe otra filiacién. Incapaz de un acto libre o positivo,
el gnéstico no se hace acreedor de ningin otro titulo de filiacién y, no
obstante, hay determinadas expresiones que apuntan hacia filiaciones de
tipo positivo en la trayectoria del hombre pneumatico.

En efecto, la filiacién del pneumdtico —como ya se ha visto— nece-
sita de un progreso® y de una formacion en dos pasos: primero segin
la sustancia (personal), después, segiin la gnosis (fisica). Hay pasajes sig-
nificativos al respecto. Véase Excerpta ex Theodoto 68:

"Aypt pgv yop Huev Tig dielag poévng tékva, g Gv aicypds, dTeAf kai vimia
Kol dopova kol doBevi) kol duopea, olov EkTpduata TpoceveyBévia, TG Yu-
VOLKOG MUEV TEKVE, VIO 8& TOD 6MTHPOS HOPPMBEVTEG GVOPOS KUl VOUPDVOG
yeyovapuey tékva’e.

Mientras éramos hijos tinicamente de la Mujer, como de vergiienza, éra-
mos imperfectos, nifios, tontos, débiles, informes, expulsados como abor-
tos, hijos de la Mujer. Pero, al ser formados por el Salvador nos hemos
convertido en hijos del Hombre y del tdlamo.

{Cémo explicar un progreso en algo que responde a una ilumina-
cién? A. Orbe lo explica bien:

Lo «sapiencial» responde al ejercicio del pneuma femenino. A diferencia
del acto y virtud del pneuma masculino —la Gnosis y comunién de Vida
con Dios— es un ejercicio de filiacién «in crescendo» con arraigo en la
sustancia, por infusién de la dynamis de Sophia. Ejercicio que se tradu-

ce en un régimen de instinto suprarracional, que escapa a sola razén?’.

35. Cf. el texto apenas citado de Ireneo, Adversus haereses 1, 5, 6, que implica ineludible-
mente un progreso: llegue a estar preparado (Etowwov yévnrar).

36. ‘lesti gnostici, 386. En la misma linea podria entenderse el mas tardio escrito gnéstico
(segunda mitad del s. III, procedente -parece- de Siria, cf. E. Segelberg, <The Antiochene Back-
ground»; Id., «The antiochene origin»). Evangelio de Felipe 52, ed. Bermejo Rubio, 25: «Cuan-
do éramos hebreos, éramos huérfanos —teniamos (s6lo) a nuestra madre—, mas cuando nos hi-
cimos cristianos, obtuvimos padre y madre».

37. Cf. A. Orbe, Trayectoria del Pneuma, 28.
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{Cabe hablar de filiacién progresiva natural del pneumatico o se tra-
ta de una filiacién progresiva positiva? Por un momento, se podria inten-
tar definir una filiacién positiva, que hace de los hombres espirituales
perfectos gnésticos tinicamente por la voluntad de Dios. El mismo Cris-
to recibe el titulo de adoptivo: Yiodetoc pévrol yéyovev 6 Xpiotog dg mpog
10 TANPAHATE EKAEKTOC YEVOUEVOS KOl TPMTATOKOC TV EVvGde Tpaypdtmv3e.
Es, de nuevo, el caso de Excerpta ex Theodoto 61, 2: «El nifito crecfa y
progresaba en sophia (Lc 2, 40). En efecto, lo espiritual tiene necesidad
de la Sophia; lo psiquico de la grandeza»3’.

La asimilacion (opoiowoig) del ser psiquico y del pneumético alude
inevitablemente a un proceso*’. De modo que provoca siempre una fi-
liacién progresiva. Natural progresiva como en el caso del gnéstico que
queda perfeccionado en su tnica filiacién natural; o positiva progresiva,
como es el caso del psiquico que camina honestamente bajo el Demiur-
go, ignorando la suerte del Dios superior. Las filiaciones, consecuente-
mente, son estaticas cuando falta la relacién de asimilacién en la creacién
de la criatura (es el caso del hombre hilico creado tan sélo a imagen); en
cambio, son siempre progresivas cuando el concepto de asimilacién esta
involucrado en el ser de cada uno. Cuando esta progresion se da entre
dos niveles o naturalezas hay campo para la verdadera filiacién positiva.
S6lo en un desnivel fisico y presuponiendo la libertad se puede hablar
—entre valentinianos— de verdadera filiacién positiva*!. Los términos
encontrados para el nivel pneumdtico, que podrian hacer pensar en fi-
liaciones positivas, deben ser entendidos muy ampliamente. El hombre
hilico no registra movimiento alguno: afiliado naturalmente a imagen,
justamente no tiene libertad.

Un dato mds sobre esta progresion en la filiacién divina del gnosti-
co: dcabe la posibilidad de una filiacién positiva por mérito en el gnés-
tico (a&ig)? Nada prohibe aplicar la triple clasificacién de Heracle6n en
otro género humano. El contexto forzaba al discipulo de Valentin en
aquella ocasién para hablar exclusivamente de la filiacién por mérito del
psiquico materializado.

En los textos gndsticos, en algiin momento parece adivinarse como
un hacerse digno de parte del hombre pneumatico. Asi habla, por ejem-
plo, Tolomeo a Flora, 9:

Aprenderas (uadrion), en efecto, si Dios te lo concede (Deob 186vtog), su-
cesivamente también el principio y la generacion de estas cosas, hacién-
dote digna (d&wovprvn) de la tradicion apostdlica, la cual hemos recibido
también nosotros por sucesion, después de haber confirmado todo este
discurso con la ensefianza de nuestro Salvador.

38. Excerpta ex Theodoto 33, Testi gnostici..., 364.
39. Testi gnostici, 382.

40. Cf. A. Orbe, Introduccién, 222-224.

41. Se trata del nivel psiquico.
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La relacién se plantea como don de Dios, en particular de la Sabidu-
ria, pues a ella toca ensesiar. La respuesta, de ser Flora gnéstica, serd ha-
cerse digna. En otro momento de la epistola (cf. 3.8): «Nos queda a no-
sotros, hechos dignos (d&iwd€iot), en efecto, del conocimiento (gnosis)
de ambos [Dioses]».

Para resolver la cuestién. Da la impresion de que tanto en el caso de
Excerpta ex Theodoto 33 como en el de la Epistola de Tolomeo estamos
ante un uso impropio de la filiacién positiva por mérito; lo cual no obs-
ta para que los valentinianos cuando hayan podido, sin ningin reparo,
lo hayan utilizado. El hacerse digno, la filiacién por mérito, cabria en un
pneumdtico, siempre y cuando dejara a salvo que es la gracia (9eob -
d6vtoc) la que produce el mérito en un hombre que se va comportando
necesariamente, a impulsos de la Sophia. Pero evidentemente se fuerza
el significado de mérito cuando no hay libertad en el merecedor.

En resumen, en el género pneumadtico de hombres no caben las filia-
ciones positivas propiamente entendidas. Cabe una aplicacién larga de
las mismas, por analogia con el género psiquico, pero que funcionan con
un dinamismo distinto al psiquico*?. Queda, por consiguiente, una filia-
cién natural progresiva y altamente divina. El que siempre tuvo por Pa-
dre el hombre pneumitico nunca fue su Creador (Demiurgo). El pneu-
matico, en efecto, es consustancial al Padre.

VI. FILIACION Y CREACION: UNA RELACION TURBULENTA

En el texto que citamos al comienzo, Excerpta ex Theodoto 54, apare-
cfan los tres hombres. Los dos primeros creados dedicados a la labranza
y al pastoreo; el tercero, no creado, sino insuflado separadamente, tni-
co capaz de fructificar en un hijo. Es el tinico capaz de dar lugar a hijos
perfectos por via de generacion.

El 4mbito de lo creado, por su lado, va a registrar una inadecuacién
con respecto a lo filial que se va a traducir en un continuo desajuste. En
sintesis: el hombre hilico tiene como Creador al Demiurgo y como Pa-
dre a la sustancia diabdlica; el hombre psiquico, mientras vive en imper-
feccidn, registra una coincidencia temporal tan s6lo entre Creador y Pa-

42. El funcionamiento distinto radica en lo siguiente: en el psiquico, en un primer momen-
to, el Demiurgo pone y el hombre recibe natural y libremente; después, pone el Dios Superior y
el hombre recibe supranaturalmente (suprarracionalmente) y ésigue poniendo en ejercicio su li-
bertad? En el pneumdtico, el Dios Superior pone naturalmente y el hombre recibe naturalmen-
te y necesariamente. La libertad, propiamente dicha, s6lo tiene cabida entre gnésticos cuando
se da un salto natural, de una naturaleza a otra. Por el contrario, estd exenta del régimen con-
substancial. El psiquico, tinica especie libre, no puede permanecer por ello en su sustancia, de-
beré siempre abrirse o al favor o a la condena. El preumdtico y el hilico permanecen consubs-
tanciales, el hilico con destino en la corrupcion, el pneumadtico siempre en su misma naturaleza
con un proceso de formacién y progresiva entonacién de pneuma que le lleve al final a igualar
en tono al Nous Unigénito.
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dre, que es el Demiurgo. De otro modo, con el ejercicio de su libertad
o corre con la suerte de tener al Dios superior como Padre o tendra al
Diablo como Padre. El Demiurgo se ve incapaz, a la postre, de conceder
a su criatura psiquica una filiacién de sesgo superior y espiritual. Final-
mente, en el hombre pneumitico no interviene el Creador vy, por ello,
puede exhibir, como propio suyo, al Padre Dios, superior de todo.

El verdadero mecanismo de filiacién es invisible; el de creacion es
visible. Sélo el Padre engendra a escondidas, mientras que el Creador
crea abiertamente:

Existe el hijo del hombre, y existe el hijo del hijo del hombre. El Sefior
es el hijo del hombre, y el hijo del hijo del hombre es el que crea me-
diante el hijo del hombre. El hijo del hombre recibi6é de Dios la capaci-
dad de crear; tiene también la capacidad de engendrar. El que recibi6 la
capacidad de crear es una criatura. El que recibi6 la de engendrar es un
engendrado. El que crea no puede engendrar, el que engendra puede
crear. Sin embargo, se dice «el que crea, engendra», pero su «engendra-
do» es una criatura. Por ello, los engendrados no son sus hijos sino [cria-
turas]. El que crea, actia de modo manifiesto, y él mismo es manifiesto;
el que engendra, engendra [a escondidas] y él mismo est4 oculto [puesto
que es superior a] la imagen*?

El concepto de filiacién —engendrar— y creacién se reclaman y se
separan simultineamente. Sélo es estrictamente «hijo» el nacido del Pa-
dre y todos los nacidos de El (los pneumatlcos) El resto, sélo si habla-
mos impropiamente, son hijos. Se trata, mas bien, de engendrados. No
puede existir la filiacién perfecta y gndstica sin la creacién. Ni la crea-
cién tendria ningin objetivo en si misma, si no es servir a la filiacion.
No obstante, estin marcados con una falla ambos campos desde que en
el Pleroma previo a esta dispensacién, el Hijo (el dnico Hijo) quedara
formado, y simultineamente, al quedar el Pleroma divino perfectamen-
te delimitado por la Cruz, el Pleroma expulsara el aborto, germen de la
futura creaciéon. No habria habido Hijo puramente divino sin aborto,
germen de la creacién; y viceversa. El desorden mitico resulta paradig-
mético y atraviesa todas las etapas de la Dispensacién gndstica, donde
no hay hombre que atine su més alta filiacién con el creador.

VII. CONCLUSION
El Dios «valentiniano», en su excesiva bondad, en su desbordarse dando
lugar gratuitamente a una dispensacién de Salud estrictamente espiri-

tual, se ha autorrevelado un tanto despético e ilustrado. Todo para el
hombre, pero sin el hombre. Entiéndase hombre gnéstico. El objetivo

43. Evangelio de Felipe 81, ed. Bermejo Rubio, 48.
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buscado se logra al final: del Unigénito, Gnico capaz de contemplar pe-
rennemente el rostro del Abismo paterno, tinico capaz de gnosis, se ha
pasado, por medio del plan gratuito, a una multitud de Hijos naturales
de Dios positivamente dotados por Dios de gnosis equiparable en todo
a la primera del Unigénito. El esquema de filiacién se redujo, en térmi-
nos estrictos, a multiplicar filiaciones naturales imperfectas que fueron
perfeccionadas positivamente de parte de Dios, pero no de parte del
hombre, en el 4mbito de una dnica physis. Siempre habria de terminar
igual la historia gnéstica. No hay parte positiva en el polo humano. El
elemento divino pone todo: lo natural (no hay tierra —visible— madre
entre gnésticos) y lo positivo (no hay obediencia libre entre gnésticos).
Todo para el hombre, pero sin el hombre. La salvacién deminorada de
un grupo de hijos psiquicos positivamente divinos, sin filiacién estricta
natural (con respecto al Dios Superior) a ningin titulo y por debajo de la
perfeccion del Unigénito, sera el Gnico rastro nuevo y necesario de una
economia que paso.

En el pensamiento de otros hombres de Iglesia de los siglos 11 y 111 no
sucedera precisamente asi. La originaria filiacién natural perfecta divina
del Unigénito se verd completada con la multitud de Hijos naturalmen-
te imperfectos que serdn positivamente, de parte de Dios y de parte del
hombre, perfeccionados, de modo que al final la visién de la que goza-
ba el Unigénito divina y naturalmente perfecto la gocen con El y en El
todos los hijos de los hombres por gracia. El célebre axioma de que el
Hijo de Dios se hizo hijo del hombre para que éste se haga Hijo de Dios
no se resuelve en un intercambio de filiaciones en el 4mbito de una tni-
ca naturaleza (como entre valentinianos) sino salvando la distancia pen-
sada desde el principio: del Espiritu paterno a la carne criatura que ha de
ser ahijada e involucrando positivamente en la filiacién a los dos polos.
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