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PRESENTACION
Andrés Sdez Gutiérrez

Facultad de Literatura Cristiana y Clasica San Justino (UESD, Madrid)

Tengo el honor de presentar el volumen VI de la serie Filiacién. Cultura
pagana, religion de Israel, origenes del cristianismo, el cual recoge las Ac-
tas de las X1y XII Jornadas de Estudio sobre «La filiacién en los origenes
de la reflexién cristiana», organizadas por la Facultad de Literatura Cris-
tiana y Clasica San Justino de la Universidad Eclesidstica San Damaso en
Madrid en noviembre de 2013 y 2014 respectivamente. En basica conti-
nuidad con los volimenes precedentes —de hecho, sigue como siempre
la estructura reflejada en su subtitulo—, este sexto nimero de la serie de
Filiacién presenta una novedad. Hasta ahora habfamos dedicado varias
ponencias, nunca mas de tres, a un mismo autor (por ejemplo, a Plutarco
0 a Justino). En este caso, mds de la mitad de las contribuciones conteni-
das en Filiacién VI corresponden al estudio de nuestro tema en un tnico
autor, Clemente de Alejandria, a quien, por la extensién e importancia
de su obra, dedicamos monograficamente las Jornadas de 2013 y todavia
una ponencia adicional en las de 2014. Dios mediante, haremos lo pro-
pio con autores o corrientes de una envergadura semejante.

Por este motivo, las secciones dedicadas a la Cultura pagana y a la Re-
ligién de Israel resultan mas breves que de costumbre, aunque con la mis-
ma profundidad de siempre. Para comenzar, nos hemos introducido por
primera vez en el mundo de la Antigua Mesopotamia y en particular en
su concepcidén de la adopcién infantil de la mano de Daniel Justel Vicen-
te, en cuya contribucién intenta comparar el estatuto del hijo legitimo y
del hijo adoptado a partir del anilisis de las fuentes cuneiformes al res-
pecto. A continuacién, el lector puede encontrar dos interesantes estu-
dios sobre la filiacién en un autor latino de maximo interés como es Cice-
rén. Por un lado, Angel Escobar, presenta el concepto que el autor tiene
de la filiacién desde un punto de vista cosmoldgico; por otro, Carlos
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Lévy hace lo propio desde el punto de vista socio-antropolégico, mos-
trando cémo Cicerdn, critico con el pensamiento epicireo, se posiciona,
en el marco de su adhesién a la tradicion y a las diferentes versiones de
la tradicion platénica, entre quienes consideran que la filiacién tiene un
fundamento natural en el ser humano, dejando ver en algunos pasajes
una cierta orientacién trascendente.

A continuacién, ya en la seccién correspondiente a la Religion de Is-
rael, Lorena Miralles Macia presenta un ejemplo rabinico de filiacién. En
concreto, analiza la imagen que las tradiciones rabinicas nos han transmi-
tido de las «hijas del Faraén» mencionadas en la Biblia, mostrando c6mo
los Sabios percibieron de un modo ya negativo —es el caso de la hija
del Fara6n que contrajo matrimonio con el rey Salomén—, ya positivo
—como sucede con la hija del Faraén que salvé a Moisés de las aguas—,
la vinculacién de dichos personajes con Israel y su Dios.

Por lo que se refiere a los origenes del cristianismo, el volumen cuen-
ta antes de llegar a Clemente con tres contribuciones. Pino Di Luccio es-
tudia la relacion de los bienaventurados con el «Hijo del Hombre» en las
Bienaventuranzas de Lc 6,20-23 y en las tradiciones atestiguadas en el
discurso de Jesus en la sinagoga de Cafarnaum en Io 6, recurriendo para
iluminar su estudio a la literatura judia del Segundo Templo y a diver-
sas tradiciones rabinicas. En segundo lugar, Christophe Guignard ofrece
un estudio detallado acerca de las genealogias de Jests presentes en los
evangelios de Mt y Lc, mostrando sus semejanzas y también sus diferentes
acentos. A continuacién, el lector podrad encontrar un anélisis realizado
por quien escribe estas lineas acerca de la recepcién que el autor de los
Hechos de los apéstoles hace de Ps 2,7 —«T1 eres mi hijo, yo te he en-
gendrado hoy»—, poniendo de manifiesto el vinculo que se refleja entre
filiacién y resurreccion de Jesus.

Por fin, los estudios dedicados a Clemente Alejandrino, introducidos
por un ponencia marco a cargo de Hildegard Konig acerca de Alejandria,
Clemente y su obra, han sido dispuestos segiin un orden basicamente his-
torico-salvifico. Tres contribuciones estdn dedicadas a la filiacién en el
ambito de la eternidad y de la preexistencia divinas. En primer lugar, Pa-
tricio de Navascués Benlloch estudia el Primer Principio clementino en
su eternidad, anterior a toda economia, asi como sus rasgos afectivos, pa-
ternos y maternos, que van a caracterizar la generacién del Hijo. A con-
tinuacion, de nuevo el profesor P. de Navascués ofrece una valiosa pre-
sentacion critica de la historia de la investigacion relativa a un complejo
pasaje atribuido a Clemente y que se nos ha transmitido en la Bibliothe-
ca de Focio. Las interpretaciones acerca del nimero de logoi a los que
se refiere el fragmento y a su significado son dispares entre si. De entre
todas ellas, sobresale la explicacién del patrélogo espafiol A. Orbe, ex-
puesta aqui en detalle. En tercer lugar, yo mismo he tratado de exponer
algunos aspectos del Hijo como Mediador segiin el pensamiento del Ale-
jandrino. En concreto, tras presentar algunos pasajes que parecen reflejar
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el vinculo que existe para Clemente entre generacién, creacién e histo-
ria de la salvacién, el estudio presenta al Mediador Hijo con sus dos ca-
racteristicas inseparables: el Hijo es igual al Padre en virtud de su uncién
preexistente; y el Hijo es accesible y comunicable en su relacién con el
mundo creado.

Por su parte, Lautaro Roig Lanzillota, desde un punto de vista cos-
moldégico, analiza el legado platénico que se descubre en la nocién de
Dios del Alejandrino, en particular «como creador y padre» (Timeo 28C),
para lo cual examina el uso que Clemente hace de la filosofia y el contex-
to medioplaténicos en los que se mueve la teologia de la época. A conti-
nuacién, Alain Le Boulluec estudia la relacion entre filiacién y encarna-
cién en el Protréptico, en el Pedagogo y en los Stromateis, mostrando las
constantes que se reflejan en todos ellos, mas alld de sus diferencias de
estilo y destinatarios, constantes que se concentran en la revelacion del
Padre y de su amor en la revelacién del Hijo.

El estudio de sesgo mas cristolégico da paso a ponencias tres ponen-
cias de orden antropoldgico, eclesiolégico y sacramental. Asi, Matteo
Monfrinotti ofrece un estudio acerca de la filiacién del hombre creado
en Clemente, donde expone como marco la protologia y la antropologia
de nuestro autor, su concepcién sobre la paternidad de Dios Creador y
sobre la filiacién universal del hombre creado a imagen y semejanza. Se-
guidamente, el volumen cuenta con una contribucién de Bogdan G. Bu-
cur acerca de la filiacién del hombre regenerado en el Padre alejandri-
no, en la que el estudioso rumano distingue dos niveles en la ensefanza
clementina. Mientras que en el Protréptico, en el Pedagogo y en los Stro-
mateis, Clemente presenta su pensamiento sobre la filiacién en relacién
con el bautismo, la vida ascética y la escatologia, en sus obras mas avan-
zadas —Eglogas proféticas, Adumbrationes y Excerpta ex Theodoto—, el
Alejandrino desarrolla un programa ascético para que el creyente alcan-
ce, bajo la gufa de un maestro gnéstico, la angelificacién-deificacién. Por
su parte, Manuel J. Crespo Losada explora en su contribucién el pensa-
miento clementino en torno al matrimonio y a la procreacion a partir de
Stromateis I11.

El volumen se cierra con un estudio de Miguel Herrero de Jauregui
acerca de la relacién que existe entre el modo de presentar la filiacién
cristiana y la pagana en el Protréptico, senalando diferencias y analogias
de fondo.

No podemos terminar esta presentacion sin agradecer la labor de to-
dos aquellos que han contribuido a la realizacién del presente volumen.
La publicacién de las Actas de estas Jornadas no habria sido posible sin
la colaboracién de la Consejeria de Educacién de la Comunidad de Ma-
drid. Imprescindible fue el trabajo de los otros dos editores: Guillermo
Cano y Clara Sanvito. Y sin solucién de continuidad, el apoyo incon-
dicional de Patricio de Navascués, Decano de la Facultad de Literatura
Cristiana y Clasica San Justino y promotor de este proyecto, el de todo
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el Claustro de profesores de dicha Facultad, asi como el de los profeso-
res Juan José Ayin —también promotor de las Jornadas de filiacion— y
Manuel Aroztegui. Por fin, no podemos olvidar la labor callada y eficaz
de Jesis Delgado en el trabajo de traduccién y el de Marta Soto, Carmen
Garcfa-Mart6n y Marfa del Carmen Pajuelo en la Secretaria. Que Dios
se lo pague a todos.
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IMAGENES DE FILIACION EN EL PROTREPTICO
DE CLEMENTE DE ALEJANDRIA

Miguel Herrero de Jduregui

Universidad Complutense de Madrid
Facultad de Literatura Cristiana y Clésica San Justino (UESD, Madrid)

En toda la obra de Clemente Alejandrino la imagineria de la genera-
cién es ubicua. Analizar su presencia especifica en el Protréptico tiene
una doble justificacion. Por un lado, es tarea no emprendida hasta aho-
ra con sistematicidad, por cuanto que los estudios sobre este aspecto de
la obra clementina, en especial los de Denise K. Buell, se han centrado
en los Stromata'. Por otro, al ser el Protréptico la primera de sus obras,
nos permite interpretar cada pasaje por si mismo, sin necesidad de refe-
rirlo a otras obras de Clemente para iluminar su sentido, puesto que son
posteriores y el Alejandrino no podria contar con que su audiencia ya las
conociera. Bien es cierto que hay correspondencias entre todas las obras
clementinas, y que muchos de los textos a los que aludiremos aqui tienen
continuacién en las demds, pero la unidad compositiva del Protréptico y
la especificidad de sus destinatarios, los cristianos apenas convertidos y
paganos a punto de convertirse, lo hacen merecedor de un anilisis inde-
pendiente. Independiente también ser4 este estudio, al igual que de obras
posteriores, de sus raices y fuentes, pues aunque la dependencia de mu-
chos pasajes de Filon, del Fedro platénico, y de otros textos de retérica
contemporaneos, ha sido justamente senalada, el Protréptico tiene una
fuerte unidad interna que habla directamente a sus interlocutores sin ne-
cesidad de ser interpretado a la luz de sus modelos?.

1. D. K. Buell, Making Christians: Clement of Alexandria and the Rhetoric of Legitimacy,
Princeton 1999; Id., Why This New Race? Ethnic Reasoning in Early Christianity, New York 2005.

2. Sobre la unidad de la obra, cf. M. Herrero de Jauregui, «Factores de unidad compositi-
va en el Protréptico de Clemente de Alejandria: movimiento, polaridad, y simetria», Ilu. Revista
de Ciencias de las Religiones 24 (2013) 73-89. Sobre los paralelos de pasajes especificos en otros
autores y otras obras de Clemente, cf. Id., The Protrepticus of Clement of Alexandria: A Commen-
tary, Bologna 2008.
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El material es abundante, y abarca diversos planos, en lo literal y lo
metafdrico, en citas de poetas griegos y de la Escritura, en referencias al
paganismo y en el retrato de la experiencia cristiana. Sin embargo, como
trataré de dejar claro a lo largo de mi exposicién, a esta variedad de sen-
tidos y contextos subyace una profunda unidad por la que la filiacién se
muestra una categoria central que marca la orientacion de toda la obra.

De acuerdo con las reglas del género protréptico, tradicional en la fi-
losofia, que Clemente aplica a su exhortacién a la conversion, el esque-
ma de toda la obra es esencialmente binario: a la refutatio del paganismo,
que se concentra en los seis primeros capitulos, se opone la argumentatio
en pro de la alternativa cristiana, que ocupa el grueso de los seis capitu-
los que componen la segunda parte de la obra. Un polo refuerza el otro
por oposicién. Por ello, este estudio analizari los textos en tres momen-
tos que, por mor de la claridad, no siguen la ordenacién de la obra sino
la 16gica: en primer lugar, los que describen la relacién de Dios con los
cristianos como una relacién de paternidad; después, los tipos de pater-
nidad atribuidos al paganismo; y finalmente, los que construyen la rela-
cién entre paganismo y cristianismo en términos genealégicos, como una
relacion de legitimidad y bastardia.

Cumple advertir antes un rasgo general del texto clementino, que
se trasluce constantemente a lo largo de los pasajes que analizaremos: la
continuidad entre lo literal y lo metaférico es propia de un género muy
impregnado de retdrica, en que los juegos literarios y las citas encadena-
das de autores griegos y de la Biblia se suceden. Pero la metafora no es
la superficie literaria de un fondo «prosaico», sino un modo de construir
ideas y nociones que, especialmente para el ptblico griego al que, directa
o indirectamente, iban destinadas, eran nuevas y en ocasiones extrafas.
Por ello las imagenes de paternidad de Dios y de filiacién humana no son
meras imdgenes poéticas, sino que describen para Clemente con exacti-
tud la relaciéon del hombre con Dios, del mismo modo que en su cons-
truccién del paganismo (un concepto nuevo, recordémoslo, para los pro-
pios griegos), las imagenes de generacién son centrales’.

1. Paternidad de Dios sobre los cristianos

En la presentacion positiva del cristianismo una idea preeminente es la
paternidad especifica de Dios sobre los cristianos. Esta acotacion de la
paternidad general de Dios estd basada en la cercania y la relacién mas
que en la pura genealogia, y se plasma en una serie de imagenes que al-
canzan su maxima intensidad en los capitulos IX y X. Ya en el capitulo II,

3. A este respecto son ttiles los términos popularizados por la semantica cognitiva (p.e.)
de metéfora conceptual como base de la metafora literaria (cf. G. Lakoff, M. Johnson, Metaphors
We Live By, Chicago 1981; G. Lakoff, M. Turner, More than Cool Reason: A Guide to Poetic
Metaphor, Chicago 1985).
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en plena refutatio del paganismo, anuncia a partir de una cita de la Carta
a los Efesios un concepto de filiacién que gira en torno al verbo trephein,
criar, mas que a partir de nacer o engendrar (11,27,3):

Los que atn no creen se llaman «hijos de la ira» (Eph 2,3: tékvo dpyfic)
porque se crian (tpepopeva) en ella. Pero nosotros no somos ya criaturas
de la ira (0pyfic Opéupoarta), los que hemos abandonado el error y nos he-
mos lanzado a la verdad. Por eso nosotros, los que antes éramos hijos de
la ilegalidad (oi g dvopiog vioi mote), a través del amor al hombre del Lo-
gos, hemos llegado a ser hijos de Dios (viv vioi yeyovapuev tod 0god).

En el capitulo IX (82,1-83,1) esta idea aparece ya como clave de la
argumentacion. A través del tipico encadenamiento de citas biblicas con
Homero se pone el fundamento de la paternidad de Dios en su capaci-
dad de educar y corregir. Por tanto, la filiacién del cristiano como hijo de
Dios es sobrevenida, fruto de la aceptacién de su misericordia que hace
«hijos» a partir de «esclavos».

«Hijo mio, no desdefies la educacién del Sefor (moudeiog kvpiov), y no te
enfades al ser reprendido por El» (Hbr 12,5 = Prov 3,11) iExtraordinario
amor del hombre! No como el maestro a sus discipulos, no como el amo
a sus criados, no como un dios a los hombres, sino «como un padre bené-
volo» (Il. 24,770: motp 82 &g fmioc) corrige a sus hijos*...

iVenid, venid, mis jévenes! Pues si no os tornais de nuevo y os «vol-
véis como nifios y renacéis» (Mt 18,3: ta noudio yévnobe kol avoyevvnbijte),
como dice la Escritura, y no recibis al que es verdaderamente Padre (tov
Svtwg dvta motépa), no entraréis nunca en el reino de los cielos. ¢Pues es
que acaso se permite entrar al extranjero? En cambio, cuando esté inscrito
como ciudadano y reciba a su padre, entonces estara en las cosas del Padre,
entonces serd digno de ser heredero, entonces participara del reino patrio
con el hijo legitimo, «el Amado» (Mz 3,17). Pues ésta es la Iglesia primo-
génita, la compuesta de muchos buenos hijos; estos son «los primogénitos
inscritos en los cielos» y que entonan sus canticos con tantos «millares de
angeles» (Hbr 12,22). Y nosotros somos hijos primogénitos, retofios de
Dios, amigos legitimos del Primogénito (mpmtdrokot 8¢ maideg Meis ol Tpo-
oot Tod Hgod, oi T0d TpwToTOHKOL YVAGIOL Pikot), los primeros de todos los
hombres que hemos conocido a Dios, los primeros en ser arrancados de los
pecados, los primeros en alejarnos del Diablo. Y cuanto mas benévolo es
Dios, mas impios son los hombres, pues él nos quiere hacer hijos de escla-
vos que somos, y ellos rehdsan incluso llegar a ser hijos (6 pgv yap éx d00-
A®v viovg NUdG yevéchar Podretar, ot 8¢ Kol viol yevésOat DIepNPAVAKAGLY).

La legitimidad y primogenitura del Hijo de Dios, su participacién en
la herencia paterna, la paternidad verdadera de Dios —temas conexos

4. Esta cita de Homero era paradigmitica para expresar virtud paterna (Ps.-PLu., Viz. Hom.
182; STOB. 4,7,8). Las demas citas y referencias, biblicas y griegas, encuentran ficilmente para-
lelos en la literatura apologética cristiana e imperial pagana contemporanea, respectivamente.
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comentados mas adelante— se transmiten a los cristianos en el momen-
to de su conversion.

Unos pérrafos més adelante, Clemente aborda un nuevo aspecto, el
contraste entre la paternidad de Dios sobre los cristianos y la filiacién
natural de los padres biol6gicos. Una audiencia de recién convertidos ex-
plica esta oposicién, porque las familias y las practicas ancestrales de mu-
chos neo-cristianos suponian un arraigo en la tradicién pagana al que no
era facil renunciar, incluso una vez convertidos. El apego a la tradicién y
la costumbre era un gran argumento anti-cristiano, utilizado por Celso y
mis tarde por Porfirio y Juliano, que invocaba la tradicién centenaria. A
este argumento responde asf’:

La unién a partir de muchos, tras recibir la divina armonia de la multi-
plicidad de voces y la dispersion, resulta una sola sinfonia, que sigue a un
solo corego, el Logos que es maestro, que descansa sobre la misma ver-
dad, diciendo: «iAbba, Padre!». Dios (6 8g0g) acoge con carifio esta voz
verdadera (tv oviv v dAndwnv), tomindola y disfrutdindola como la
primera de sus hijos (tdv avtod Taidwv TpdTNV).

Pero hemos recibido, decis, la costumbre (§00¢) de nuestros padres, y
no es razonable abandonarla. ¢Y por qué no utilizamos ya el primer ali-
mento que nos dieron, la leche? A ella nos acostumbraron las nodrizas
desde que nacimos. ¢Por qué aumentamos o disminuimos la herencia pa-
terna y no la conservamos igual que la recibimos? ¢Por qué no babeamos
ya en el regazo de nuestros padres, o hacemos todavia todas las cosas que,
mientras éramos nifios criados por nuestras madres, nos provocaban la
risa, sino que nos hemos corregido a nosotros mismos, aunque no haya-
mos encontrado buenos educadores? Por ello, aunque las escalas en la na-
vegacion son perjudiciales y peligrosas, llegan a ser sin embargo agrada-
bles, y durante la vida, tras abandonar la costumbre malvada, cruel y atea,
aunque se enfaden nuestros padres, ¢no nos desviaremos hacia la verdad
y buscaremos al que es verdaderamente padre (tov éviwg dvta natépay), re-
chazando la costumbre como el veneno mas destructivo?

La proclamacién «Abba Pater» era probablemente una exclamacién
littrgica en la iglesia alejandrina®. La palabra «abba» no sélo tiene venera-
bles ecos evangélicos, sino que es reconocible como el «léxico de nifiera»
compartido como un universal por todas las lenguas. Por eso Clemente
habla de la «voz primera» y a su vez «verdadera», como si plasmara el re-
nacer del cristiano en su nueva filiacién. Con fuerte contraste, el siguien-
te parrafo comienza oponiendo a esta verdadera paternidad de Dios la
de los padres biolégicos (4AL’ék matépwv...), transmisores de la costumbre

5. Estos parrafos corresponden al final del capitulo IX y el principio del X. La divisién
en capitulos, aun ya presente en el manuscrito principal y mas antiguo P, es probablemente una
decision editorial de época bizantina.

6. M. L. Amerio, «Il nesso ¢ppa ¢ morip in Clemente Alessandrino», Augustinianum 16
(1976) 291-316.
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que se debe abandonar «aunque se enfaden» (kdv ol matépeg yorenaivo-
owv). La contraposicion fonética ethos / theos es un refuerzo superficial de
la mas profunda idea de una filiacién diferente’. Frente a la paternidad
biol6gica, abandonable y superable como la leche materna y la herencia
familiar, Dios es el padre que «es en realidad», tov évtog dvra matépal.

Pero que la paternidad de Dios sea posterior y adquirida no implica
su postergacion en el nivel ontoldgico, no implica que sea secundaria. Al
contrario, es la paternidad real y originaria. Al hilo de una cita homérica,
unos parrafos mds adelante la perspectiva es distinta: no es la del hom-
bre, sino la de Dios, a quien compara con la madre pdjaro que defiende
a su cria de la serpiente (X,91,2-3).

Dios, por su gran amor del hombre, se consagré a él, como la madre del
pajarillo recién nacido que se ha caido del nido vuela presurosa hacia él.
Y si una fiera serpentina abre la boca para comerse a la cria, «la madre
revolotea alrededor quejandose por sus queridas crias» (Il. 2,315: pqmp
& dugurotdrotl Odvpopévn @il tékva). También Dios Padre busca a su he-
chura (6 8¢ 8g0¢ motnp kai (N1l 0 Thdopa) y remedia su caida y persigue
a la fiera y recoge de nuevo a la cria empujandola a volar hasta el nido.

Es una trasposiciéon poética de la imagen de la caida primigenia del
cielo a la tierra que se repite en varios pasajes: el devenir hijo de Dios,
volver a volar al nido, es en realidad un redescubrimiento de la verdade-
ra filiacién originaria. En la misma idea de contraponer lo terreno a lo
eterno abunda al hilo de una cita de Isafas en torno al concepto de «here-
dad». Frente a las herencias materiales de la tierra, exhorta a volar hacia
la verdadera heredad, la salvacién que ofrece por amor al hombre el ver-
dadero padre (X,93,3-94,1).

Dios mismo lo dice alegéricamente por boca de Isafas: «esta es la heredad
para los que sirven al Sefior» (Is 54,7). Hermosa y deseada es la heredad:
no se trata de oro, ni plata o vestidos, las cosas de la tierra, donde se in-
troducen la polilla y el ladrén que observan las riquezas terrestres, sino
aquel tesoro de la salvacién hacia el que es preciso apresurarse tras con-
vertirse en amigos del Logos, y marchan con nosotros las buenas obras
de aqui y vuelan con nosotros sobre el ala de la verdad. La alianza eter-
na de Dios nos pone en las manos esta heredad, que nos proporciona el
regalo eterno. Quien tanto nos ama es este padre nuestro, el verdadero
Padre (obtog fiudv matfp, 6 dviwg matip), que no deja de exhortarnos, de

7. P.e. CLEM., prot. X,90,2: £E£0v Bidvoar koAds Kozt OV 0edv, 00 katd 10 £0og. Cf. L. Luga-
resi, «Fuggiamo la consuetudine: pratiche sociali cristiane, rappresentazione e spettacoli in Cle-
mente Alessandrino», Adamantius 9 (2003) 10-28.

8. Para la oposicién entre singular y plural con ventaja ética para el primero, una técnica
de los presocriticos retomada por los apologistas, cf. M. Herrero de Jauregui, «Le pluriel de dé-
dain dans la reflexion religieuse des présocratiques», Revue de Philosophie Ancienne 23/2 (2005)
55-74.
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amonestarnos, de educarnos, de amarnos, pues no deja de salvarnos y nos
aconseja lo mejor.

Finalmente, ya muy cerca del final de la obra cita un salmo con
gran fortuna entre los apologistas y concreta el modo de esta filiacién
(XI1,123,1):

El profeta no oculta esta gracia cuando dice: «Yo os he dicho que sois
dioses y todos hijos del Altisimo» (Ps 81,6: éy® elmov 811 Ogoi £o1e Kol viol
Vyiotov mdvieg). Pues a nosotros, a nosotros nos tiene adoptados (giome-
nointan) y ha querido ser llamado padre sélo de nosotros, no de los que
desobedecen (Mudv §0érer povav kekAficbor Tatip, od tdv dreldovvimy).
Esto es lo propio de los que seguimos a Cristo...

¢Quién tiene derecho a llamar a Dios «Padre»? No los que desobe-
decen (o los no persuadidos pues dreiBodvimv tiene ambos significados),
sino los cristianos, obedientes y que se dejan persuadir. Estos son los que
alcanzan el titulo de hijos y la igualacién a Dios’. De nuevo, no es una pa-
ternidad biolégica y descontada, sino elegida conscientemente, de acuer-
do a la exigencia de un discurso protréptico dirigido a un homo optans
que tiene ante si la disyuntiva insoslayable entre condena y salvacién.

2. Paternidades paganas

También las imigenes genealdgicas tienen un papel importante en la
construccién del rival, el paganismo, presentado como diversas formas
de supersticion (deisidaimonia) a modo de reflejo invertido de la ver-
dadera religion (theosebeia). Estas imédgenes tienen sentidos menos uni-
vocos que en la presentacién positiva del cristianismo. Por un lado, en
algunos casos critica a los «padres» de determinadas doctrinas. Asi por
ejemplo (I1,13,5), los fundadores de los misterios griegos, como Dérda-
no, Eetién, Midas, Ciniras, Melampo, «son los principios del mal (&p-
yexakovg), padres de mitos impios y de la supersticién funesta (uobwv
a0éwv kol derotdapoviag OAebpiov Tatépac), que sembraron en la vida los
misterios como simiente del mal y de la corrupcién (onéppo kaxiog kot
0Bopdc)». Igualmente (5,66 4), Aristételes es «padre de la secta (de los
perlpatetlcos) que no conocié al padre de todas las cosas» (6 ye tfig aipé-
cemg Tathp, TV Shev o0 vofcag tov matépa). Esta multiplicidad de pa-
dres es ya un recurso de deslegitimacién del titulo paterno en el bando
contrario. Si bien es el reflejo inverso de los «Padres» que en la literatura
cristiana transmitian las doctrinas por via oral o escrita, en el Protréptico

9. Sobre la asimilacién del hombre a Dios es clasico H. Merki, OMOIQXIY OEQ: Von der
platonischen Angleichung an Gott zur Gottdihnlichkeit bei Gregor von Nyssa, Freiburg 1952. So-
bre la nocién conexa, aunque no idéntica, de pertenencia al linaje divino, cf. E. Des Places, Synge-
neia. La parenté de I’lhomme avec Dieuw d’Homére a la patristique, Paris 1964.
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este titulo en sentido positivo se guarda sélo para Dios, de modo que los
padres humanos quedan siempre del lado pagano.

Si los profetas del paganismo ven denigrada su «paternidad», atin més
lo es la de los dioses que desarrollan las teogonias miticas griegas: espe-
cialmente el venerable titulo homérico de Zeus, «padre de dioses y hom-
bres» (mothp avépdv te Oedv 1€) se reduce a su connotacién mds sexual
para atacar su incontinencia: «que venga el propio Zeus, segin vosotros
el padre de hombres y dioses, que tanto se entregé a los placeres del
amor, que deseaba a todas y satisfacia su deseo en todas» (I[,32,4). La fi-
liacién de Heracles y otros hijos suyos es desdenada como signo de mera
lujuria: «el hijo de Zeus, Heracles, hijo de Zeus en verdad, el que nacié
de la larga noche...» (aludiendo a la noche que Zeus alargé para yacer més
tiempo con Alcmena). Clemente se deleita en insistir en la cantidad de
actos de engendramiento y filiacién de las teogonias. Las paradojas que
tanto gustaban a los poetas devotos de los misterios, como los incestos y
metamorfosis de las teogonias 6rficas son denostadas sin piedad, segtin
la retérica de diatriba propia de la apologética cristiana. Asi en I1,16,1:

Deméter da a luz y cria a Kore, y de nuevo el mismo Zeus que la engen-
dré, se une a Feréfata, su propia hija, tras hacerlo con su madre Deo. Se
olvidé de su primer crimen —fue padre y violador de su propia hija—y se
unio a ella, tras tomar la forma de serpiente, dando asi prueba de lo que
era... Y Feréfata engendra un hijo tauriforme. Sin duda lo dice un poeta
idolatra cuando dice: «el toro es padre de la serpiente y padre del toro la
serpiente».

En este ataque late la contraposicién buscada con la filiacién del Lo-
gos. Como es sabido, el argumento de Justino y otros apologistas res-
pecto a estas filiaciones paganas las suponia un plagio demoniaco para
confundir. Clemente, més elaborado, utiliza la imagen de las tragedias
y los dramas satiricos. Da por supuesto que su audiencia conoce que en
las fiestas Dionisias tras las tres tragedias serias venia un drama satirico
que trataba en tono cémico los mismos temas de las tragedias: pues bien,
esta caricatura es, segiin Clemente, lo que la supersticién (deisidaimonia)
hace con la religion (theosebeia). Asi en 1V,58,2:

Los matrimonios, las descendencias, los partos de los dioses que he re-
cordado, los adulterios narrados, los banquetes representados en come-
dias, las risas durante la bebida que han aparecido en escena, me exhor-
tan a gritar, aunque quisiera callar: iay, qué impiedad! Habéis convertido
el cielo en un escenario, lo divino lo tenéis como un drama, y de lo santo
habéis hecho una comedia con mascaras de demonios. Ridiculizéis la ver-
dadera piedad con la supersticion.

En este retrato clementino precisamente los elementos que compo-
nen la filiacion cristiana que hemos visto antes se caricaturizan a la inver-
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sa en el paganismo. Asf en 11,41,2 ridiculiza el escaso valor ejemplarizante
de los dioses, que les inhabilita para corregir a los hombres, al contrario
que la correccién divina que se atribuye a Dios:

Pero no vigilan, Hesfodo, para que no escapemos, sino quiz4 para que no
pequemos, iellos que, sin duda, no tienen experiencia de los pecados! En
este punto encaja recitar el proverbio: «el padre educa al hijo del maledu-
cado» (matnp dvovbémrog naido voubetel).

Probablemente este uso irénico era tipico de este proverbio. En esta
refutatio, en realidad a Clemente le basta con sumarse a la tradicién de
filésofos y comedidgrafos griegos criticos de la religion griega, que son
citados con profusion. Asi cita a Bién de Boristenes en IV,56,1:

Estos son vuestros dioses: los idolos, las sombras y ademds de estos, aque-
llas cojas y las de cefo fruncido y de ojos bizcos, las Stuplicas que mds pa-
recen hijas de Tersites que de Zeus. Me parece que Bion habla con mucha
ironfa: {cémo van a suplicar con justicia los hombres a Zeus una buena
descendencia, si no consiguié ni procurérsela a si mismo?

Pongamos como tltimo ejemplo una sentencia lapidaria del cinico
Antistenes (VIL,75,3):

Asf son los sacerdotes de la Madre (untpayvptor). Por eso Antistenes les
decia con razén a los mendicantes: «no alimento a la madre de los dio-
ses, ique la alimenten los dioses! (00 tpépm v pntépa @V Oedv, fiv oi Ogoi
TPEPOGIV)».

Esta critica a los sacerdotes de la Madre (Cibele) lleva a un tercer y
ultimo aspecto de esta denostada filiacién pagana, en consonancia con la
oposicion cielo / tierra constante en el Protréptico como esquema espa-
cial en que representar la llamada a la conversién. La figura de Gaia, la
madre de los dioses en las teogonias hesiédica y 6rfica, era ademads la base
de las interpretaciones cosmoldgicas estoicas que partian de la inclusién
de la materia en el todo divino. Clemente critica esta materialidad, por
la via, de nuevo, de la metifora genealGgica. De nuevo, la filiacién fisica
de los elementos emparentados con la tierra es una filiacién que marca
inferioridad, frente a la ascendencia celestial de la filiacién adoptiva de
Dios Padre'?. Dos pasajes ejemplifican esta dimensién de la filiacién pa-
gana (IV,56,3 y V,64,3):

10. En esto sigue también un tépico de la apologética, muy presente sobre todo en Atendgo-
ras: cf. M. Herrero de Jauregui, «La filiacién en las teogonias griegas segun la literatura apologética
cristiana», en P. de Navascués Benlloch, M. Crespo Losada, A. Saez Gutiérrez (eds.), Filiacién V,
Madrid 2013, pp. 111-125.
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{Por qué dejando el cielo venerdis a la tierra? {Qué otra cosa es el oro,
la plata, el diamante, el hierro, el cobre, el marfil o las piedras preciosas?
éNo es tierra y sacado de la tierra? ¢No son descendientes de una tinica
madre, la tierra (g untpog Ekyova, ThS Y1ic)?

Son también ateos estos filésofos, porque adoraron con cierta sabiduria
indocta la materia y aunque no honraron piedras y maderos, divinizaron
la tierra madre de todas estas cosas (yfjv 8¢ v tovt@V pntépa ékbetdoo-
v1£g), y aunque no se fabricaron un Posidon, se volvieron hacia la misma
agua.

3. Filiacién legitima y bastarda

La simetria inversa entre los dos polos contrapuestos de cristianismo y
paganismo se refuerza especialmente con otra imagen genealdgica pre-
sente de modo recurrente a lo largo de la obra: la oposicién legitimo /
bastardo. Es una oposicion ya presente en una fuente reconocida del Pro-
tréptico, el Fedro platénico (el discurso «sin padre» de lo escrito, fren-
te a la legitimidad de lo oral), cuyas posibilidades Clemente explota con
propésito apologético. La conveniencia de este modo de articular la rela-
cién entre theosebeia y deisidaimonia es indudable: permite explicar los
paralelos y parecidos sin riesgo, e incluso apropiarse de imédgenes y ele-
mentos del bando contrario, bajo el paraguas protector del esquema de
legitimidad y bastardia.

Un primer texto tomado de Filén (Mig. 68), es una interpretacién
alegoérica de un pasaje del Deuteronomio (D¢ 23,1) que permite atacar al
tiempo al ateismo y la supersticion (I[,25,1):

El ateismo y la supersticién son dos extremos de la ignorancia, de los que
hay que permanecer fuera. {No ves que el hierofante de la verdad, Moi-
sés, ordend que no participaran en la asamblea ni el eunuco ni el castrado,
ni tampoco el hijo de la prostituta? Se refiere alegéricamente con los pri-
meros al modo ateo, privado de la fuerza divina y fecunda; con el tercero
que queda al que se adscribe a muchos dioses de nombres falsos en vez de
al tinico Dios que existe (ToAAOVG &mtypa@opevoy Yeudmvopovg Beodg dvti
10D povou 6vtog Bgod), como el hijo de la prostituta se adscribe a muchos
padres por desconocimiento de su padre verdadero (6 éx tijg mopvng TOVG
TOAOVG EMypapeTal TaTéEPAS Ayvoig ToD Tpog AANnOeLay TOTPAG).

Si el ateismo es asimilable al castrado, la supersticion es como el hijo
de la prostituta, a los que se prohibe participar en la asamblea de los hi-
jos legitimos. El texto vuelve a contraponer a los multiples padres frente
al Padre verdadero. La raiz filoniana permite comprobar que la identidad
étnica del pueblo de Israel se transfiere ahora al nuevo pueblo de Dios,
los cristianos. Al otro lado, como hijos ilegitimos, los seguidores de los
cultos paganos denunciados. En la misma idea insiste esta definiciéon de
los misterios griegos (11,22,2):
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Esta es una costumbre y una suposicién vacia y los misterios de la ser-
piente son un engafno que ha sido sacralizado por quienes se tornan por
una piedad bastarda (edoeBeio vob@ tpootpenopévmv) hacia unos misterios
realmente carentes de misterio y unas ceremonias carentes de ritual (tog
GpUNTOVG BVIMG LVNOELS KOl TAG AVOPYLAGTOVG TEAETAG).

La acusacién prepara el camino a la utilizacién del lenguaje de los
misterios para presentar los misterios del Logos con que culmina la obra.
Para poder apropiarse de esa terminologia antes debe identificarse la de
los cultos griegos con una copia bastarda (nzothos) de la verdadera pie-
dad. Para explicar esta precaucién hay que recordar dos factores que
Clemente tenia sin duda muy presentes: uno interno al propio cristianis-
mo, de orientacidn tertulianea, resistente a la adopcién de terminologias
paganas como una contaminacién de la pureza original; otro externo, a
saber, que los misterios en el siglo 1I también predicaban la conversion y
eran competencia directa, como testimonian, por ejemplo, las Metamor-
fosis de Apuleyo.

En el capitulo X vuelve la idea, aprovechando la nocién popular (por
ejemplo en AEL., NA 2,265 9,3) de que el dguila comprueba la legitimidad
de sus hijos haciéndoles sostener la mirada frente al sol (X,92,5):

No, ya no nos dejemos esclavizar ni seamos como cerdos, sino «como los
hijos de la luz» (Eph 5,8) legitimos sostenemos la mirada y la dirigimos a
la luz, sin que el Sefior nos acuse de bastardos como el sol a las dguilas.

Recordemos la cercania a la imagen de Dios antes mencionada como
ave que defiende a sus hijos, y la oposicién a los cerdos, que venia apo-
yada en la cita evangélica. La contraposicion celeste / terrestre y la de luz
vs. oscuridad se solapan con la de legitimo / bastardo y se apoyan mutua-
mente. Poco después también la imagen de la herencia, antes menciona-
da, se vincula a esta oposicién (X,94,3):

El bastardo, hijo de perdicion (6 voog, dnmwleiog mordiov) que elige «ser-
vir a Mamén» (Mt 6,24), compra con dinero, pero a ti Dios te concede lo
tuyo, es decir, al legitimo, al que ama a su padre (t® yvnoi® Aéyo, 1@ ¢1-
Aodvtitov Tatépa), por quien «todavia trabaja» (Io 5,17) y el Ginico a quien
promete que «la tierra no se venderd» (Lev 25,23).

Al hijo legitimo Dios le reserva la herencia gratis, mientras que el bas-
tardo la compra, es decir, s6lo es capaz de acumular tesoros materiales.
Si el primero revela amor del padre al hijo y del hijo al padre, el segundo
muestra en la carencia de este amor su bastardia, con independencia de
cudnto consiga comprar. La primera herencia es la salvacién, y el segun-
do es un «hijo de perdicién». La filiacion relevante, de nuevo, se refiere
mas al destino final que al origen.

Esta frecuente oposicién explicita entre el legitimo (gnesios) y el bas-
tardo (nothos) explica ademds algunos otros pasajes donde Clemente utili-
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za s6lo el epiteto gnesios (o su derivado adverbial [1,2,3; 1X,82,6; X,96,3;
98,4; 99,4; 109,3; 110,3; X1,117,2]). Por ejemplo en X,99,4 la metanoia
gnesios, el arrepentimiento sincero que da la salvacién, se contrapone a
la metanoia kene de 1X,90,3, un arrepentimiento tardio tras la muerte de
quien ya ha sido condenado, y que es «vacia» a la vez por indtil y por in-
sincera. De igual modo, en X,109,3, symbolon gnesion es como llama al
mandato biblico de estar puro en «manos, boca y corazén», como expre-
si6én de la voluntad, la accién y la razén. Este «legitimo» se explica como
referencia al capitulo II donde ha expuesto repetidamente los symbola
de los misterios griegos con que los iniciados, en pocas y misteriosas pa-
labras, resumian y daban a conocer su identidad. El symbolon gnesion
de los cristianos se apoya en la consideracion implicita de estos symbola
como bastardos, como copias ilegitimas.

Un dltimo pasaje demuestra la omnipresencia de esta oposicién. En
X,98.,4 dice:

¢Quién nos ha prometido la inmortalidad? Sélo el creador del universo,
el Padre de supremo arte (PL., fr. 57), model6 una estatua viva de tal clase,
a nosotros, el hombre. Vuestro Olimpico, en cambio, es imagen de una
imagen, desentona mucho con la verdad y es la obra més absurda de las
manos 4ticas. Pues «imagen de Dios» (2 Cor 4,4) es su Logos, e hijo legi-
timo del Nous (vidg Tod vod yvioiog), el Logos divino, luz arquetipo de la
luz, e imagen del Logos es el hombre verdadero, la inteligencia que hay
en él, que por eso se dice que fue hecho segin la imagen de Dios y a se-
mejanza de él (Gen 1,26).

Clemente contrapone la imagen legitima de Dios, el Logos, a la esta-
tua de Fidias de Zeus Olimpico, destinatario original del epiteto «padre
supremo artista» (dpiototéyvag nothp) acufiado por Pindaro. La estatua,
al ser imagen de imagen (es decir, del hombre) es ya una copia ilegitima
lejana de la verdad. En cambio, el Logos es hijo legitimo e imagen directa
de Dios. Y después, imagen del Logos es el hombre verdadero. La cade-
na Dios-Logos-hombre es la filiacion legitima y verdadera, mientras que
la de hombre-Zeus-Dios, como querria la interpretacion platonizante del
pasaje pinddrico, sostenida con entusiasmo por Plutarco, es inversa e ile-
gitima'l, Pero este esquema permite que los epitetos de demiurgo y aris-
totechnas pater, en vez de calificar a Zeus o al Dios platénico, sean apli-
cados al Dios cristiano.

11. Esta cita de Pindaro es del gusto de Plutarco, que la cita en contexto platonizante cinco
veces: De sera num. vind. 4,550B; Quaest. conv. 1,2,618B-C; Praec. ger. reip. 807C; De fac. lun.
927B; De comm. not. 1065E. Cf. F. Frazier, «Ordre et désordre dans la pensée de Plutarque: ré-
seaux lexicaux et problématiques philosophiques autour de dikn, kocpog, vopoc», en J. R. Ferrei-
ra, D. F. Ledo, C. A. Martins de Jesus (eds.) Nomos, Kosmos & Dike in Plutarch, Coimbra 2012,
215-242 (en particular 237-240).
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En conclusidn, a la filiacién de los hombres como hijos de Dios por
el espiritu, cuyo descubrimiento fundamenta la theosebeia, corresponde
la paternidad humana, inspirada por los demonios, de la supersticién que
se transmite por via genética y carnal. A la materialidad terrestre de la
paternidad fisica se opone la paternidad espiritual y celeste de Dios. De
este modo, el origen del mal es excluido de la conexién genealdgica con
lo divino. Es una nocién bdasica que a lo largo de toda la obra vertebra la
oposicion de lo cristiano y lo griego.

Pero a su vez, la oposicién legitimo / bastardo permite matizar esta
oposicién y apropiarse de terminologia pagana sin embarazo alguno.
Los paralelos del cristianismo eran una cuestién tradicional de la po-
lémica religiosa antigua (y moderna) cuya variedad de respuestas entre
los apologistas muestra a las claras la dificultad que entrafiaba'?. Gra-
cias a la metdfora genealdgica, se distinguen nitidamente los dos campos
en liza, construidos de modo simétrico, como reflejo el uno del otro.
Pero al tiempo que esta oposicién simétrica legitima el ataque al paganis-
mo como caricatura o inversion de la verdad, permite a su vez construir
puentes conceptuales que presenten al cristianismo bajo los ropajes paga-
nos, p. €j. con las imigenes del canto (cap. I) y los misterios (cap. XII), sin
contradiccién con la condena a los mitos, poetas y cultos griegos; por-
que, aunque los contenidos de la religion y la supersticién sean conside-
rados totalmente opuestos, el Protréptico gracias al esquema de descen-
dencia familiar, los presenta en los mismos esquemas formales.

De este modo, las diversas imigenes de filiacion que Clemente utili-
za para presentar el cristianismo y para refutar los cultos griegos resultan
ser, aun muy diferentes en sus tonos, contextos y apariencias, reflejos de
una tnica imagen conceptual de fondo: que la supersticion (deisidaimo-
nia) es la hermana ilegitima de la religion (¢heosebeia). Los parecidos de
formay fondo, las profundas diferencias éticas y estéticas, las apropiacio-
nes mutuas y tantas nociones problematicas para la apologética cristiana
antigua, quedan, en virtud de la metifora genealdgica, perfectamente en-
cajadas en el esquema binario del Protréptico que llama a la conversion.
La conversion es, desde esta perspectiva, una adquisicién de una pater-
nidad nueva y descubierta, la de Dios, pero que a su vez es més origina-
ria y verdadera que la paternidad biolégica y material de los hombres.
La paternidad celestial y divina es verdadera, legitima, originaria y nue-
va; la terrena y humana es engafiosa, bastarda, derivada y vieja. Ambas
se ofrecen a los hombres por boca de Clemente: a ellos corresponde ele-
gir su filiacion.

12. Cf. p. e. el capitulo «La filiacién en las teogonias griegas segtin la literatura apologética
cristiana», mencionado en la n. 10.
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